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Kuidas hindamismaatriksit kasutada

Seda hindamismaatriksit kasutavad bakalaureuset66 kvaliteedi hindamiseks kaks
teineteisest soéltumatut hindajat. Iga osa hinnatakse eraldi ning punkte antakse t66
kvaliteedi eest. Miinimumnoduete taitmata jatmise eest punkte maha ei arvata: iga nduet
hinnatakse eraldi kriteeriumina hindamismaatriksi punktis 6 ,Kirjutamisstiil, vormistus ja
viitamine”.

Iga kriteeriumi juures esitatud punktisummad kirjeldavad hindamistasemeid ega
kujuta endast kdigi véimalike punktisummade loetelu. Tasemete kirjeldused selgitavad,
mida tahendab kriteeriumi taielik, osaline vo6i minimaalne taitmine ning selle taitmata
jatmine. Kui Ioputéd jaab kahe kirjeldatud taseme vahele, vdib hindaja markida
kriteeriumi punktilahtrisse vahepealse punktisumma, selle asemel, et valida Uks esitatud
vaartustest.

Iga punktisumma peab olema ulidpilasele pohjendatud. Iga osa kohta tuleb anda
kirjalikku tagasisidet, et Ulidpilane mdistaks, mille alusel tema tdd6le selline punktisumma
anti. Kui tulemuseks margitakse null punkti voi ,mittearvestatud”, peab vastava osa
tagasisidest selguma selle pohjus. Canvases sisestatakse tagasiside vastava
hindamiskriteeriumi kommentaarivaljale. Kui hindamismaatriks taidetakse Wordi
dokumendina, kirjutab hindaja tagasiside vastava osa tabeli alla.

Kui kriteeriumil on vahem hindamistasemeid kui tabelis veerge, margitakse
Ulejaanud lahtritesse kriips. Kriips tahendab, et vastav hindamistase selle kriteeriumi
puhul ei kehti ning hindaja ei pea kriipsuga tahistatud lahtrisse omapoolset hinnangut
lisama. Kui hinnatav element puudub voi on nii ebaselge, et seda ei saa hinnata, siis selle
eest punkte ei anta. Kui element on olemas ja piisavalt kirjeldatud, kuid seda ei ole
asjakohase metoodikakirjandusega pdhjendatud, kajastub see puudujaak vastava
pohjenduskriteeriumi punktides. Ainutksi pohjenduse puudumise téttu ei anta kirjelduse
eest null punkti.

Hindamismaatriksi punktis 6 on lisaveerg ,mittearvestatud”. Kui selles veerus
kirjeldatud tingimus on taidetud, on t66 I6pptulemus ,mittearvestatud” ning teiste
kriteeriumide eest antud punktid tulemust enam ei mojuta.

Kuigi bakalaureusetd6 Ulesehitus ei pea jargima hindamismaatriksi kriteeriumide
jarjestust, peab t606 sisaldama koike, mida hindamiskriteeriumides néutakse.

Hindamismaatriksi sissejuhatuse osa ja punktid 1-4 vastavad bakalaureuset6o
peatukkidele. Hindamismaatriksi punktides 5 ja 6 hinnatakse bakalaureuset6dd tervikuna
ning neile ei vasta t60s eraldi peatukke. Seetottu ei tule bakalaureusetdos peatlikke
nummerdada ega pealkirjastada punktide 5 ja 6 jargi.

Sissejuhatus

Sissejuhatus tutvustab uurimisto6 tausta ja loob selle konteksti. Sissejuhatuses
tuleb teema pohimoisteid kasitleda asjakohasele kirjandusele tugineva sidusa arutlusena,
mitte esitada neid loeteluna. Sissejuhatuse sisu peab olema selgelt kooskdlas
bakalaureuset66 pealkirja ja teemaga.

Uurimistoo vajalikkust tuleb veenvalt pdhjendada ning selgitada, kellele selle
tulemused kasu toovad. Uurimisté6 vajadus voib olla teaduslik (senistes uuringutes
esinev lUunk voOi lahendamata kUsimus) voi praktiline (konkreetne probleem voi
otsustusvajadus, millega seisab silmitsi organisatsioon, tegevusvaldkond v6i muu
huviriGhm). Molemal juhul peab pdhjendus tuginema asjakohasele kirjandusele.

Parast uurimistoo vajalikkuse péhjendamist tuleb selgelt sdnastada t66 eesmark,
selgitada, millise tulemuseni soovitakse jduda, ning nimetada kasutatav uurimismeetod.
Eesmark peab olema realistlik ja bakalaureuset6d mahus saavutatav. Eesmark tuleb
jaotada uurimisullesanneteks ning kirjeldada konkreetseid samme selle saavutamiseks.
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Sissejuhatuses tuleb esitada ka uurimiskUsimus voi -kUsimused. Kvalitatiivses
uurimistéos suunavad need uurimistod labiviimist. Kvantitatiivses uurimistdoos voib
uurimiskUsimuste korval voi asemel esitada kirjandusest tuletatud hupoteesid.

4

Sissejuhatus [0peb lUhikese Ulevaatega bakalaureuseté6 Ulesehitusest.
PeatUkkide Ulevaade on kohustuslik miinimumnodue, mida hinnatakse hindamismaatriksi
punktis 6 ,Kirjutamisstiil, vormistus ja viitamine". Tabelis 1 on esitatud sissejuhatuse
hindamiskriteeriumid.

Tabel 1

Sissejuhatus: hindamiskriteeriumid

Kriteerium Punktid | Taispunktidele | Osalistele Miinimumtas | O punkti

vastav tase punktidele | e

vastav tase

Taust (Ulevaade 2/1/0.5/0 Teemast antakse Teemast Teemat Teema
teemast ja selge ja antakse nimetatakse tausta ei ole
pohimoistetest) arusaadav valdavalt vaid [Uhidalt; kirjeldatud

Ulevaade. arusaadav pohimoisted vOi ei ole

Pdhimodisteid Ulevaade, loetletakse, kasutatud

selgitatakse kuid ménda | kuid neid ei teadus-

pohjalikult, pohimodistet | selgitata. kirjandust.

tuginedes selgitatakse = Kirjandust

asjakohasele pealiskaudse | kasutatakse

kirjandusele, It vOi on seos  vahe voi Uldse

ning need on 1606 mitte.

kooskdlas t66 pealkirjaga

pealkirjaga. nork.
Valitud teema 3/2/1/0  Selgitatakse P&hjendus Uurimistdd P&hjendus
pdhjendus selgelt ja on ndrk voi vajadus on puudub voi
(uurimist6o veenvalt, miks osaliselt valja toodud, uurimistoo
vajalikkus) uurimistéod on ebaselge v6i  kuid seda ei vajalikkust ei

vaja teha. toetub vaid pohjendata ega ole Uldse

Pohjendatakse, vahesel seostata téendatud.

kas vajadus on maaral kirjandusega.

teaduslik voi kirjandusele. | Samuti ei selgu,

praktiline, HuvirGhmad @ millistele

tuginetakse on huvirihmadele

asjakohasele ebaselged vOiksid 1606

kirjandusele voi neid tulemused

ning mainitakse kasu tuua.

nimetatakse Uksnes

selgelt pogusalt.

huvirGhmad,

kellele t66

tulemused kasu

toovad.
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Uurimistoo
eesmark ja
uurimisulesande
d (oodatav
tulemus ja
kasutatava
uurimismeetodi
nimetamine;
uurimisulesande
d kui eesmargi
saavutamiseks
vajalikud
tegevused)

Uurimisklsimus(
ed) ja/voi
hUpoteesid

KOKKU

3/2/1/0

2/1/0.5/0

10

Eesmark on
selgelt
sOnastatud
oodatava
tulemusena,
kooskodlas t66
pealkirjaga,
kajastab
uurimismeetodit
jaon
bakalaureusetod
mahus
saavutatav.
Uurimisulesande
d on sdnastatud
ning tulenevad
loogiliselt
eesmargist.

KVAL.:
uurimiskUsimus
ed on selgelt
sOnastatud.
KVANT:
uurimisklsimus
ed ja/voi
hUpoteesid on
selgelt
sbnastatud ning
hUpoteesid
tulenevad
kirjanduse
Ulevaatest.
Mdlemal juhul
on need
kooskodlas
uurimistoo
eesmargi,
pealkirja ja
sisuga ning
sobivad
kasutatava
uurimismeetodi

ga.

1. Kirjanduse ulevaade

Kirjanduse Ulevaates selgitatakse t00 teemaga

Eesmark on
ebamaarane
, liiga lai voi
osaliselt
ebaselge.
Selle seos
1606 pealkirja
vOi uurimis
meetodiga
on nork.
Uurimisules
anded
puuduvad
voi ei tulene
eesmargist.

UurimiskuUsi
mused ja/voi
hUpoteesid
on esitatud,
kuid osaliselt
ebaselged
voi vaid
osaliselt
kooskdlas
166
eesmargi ja
meetodiga.

Eesmark on
sOnastatud,
kuid mitte
oodatava
tulemusena;
selge seos t66
pealkirja voi
meetodiga
puudub ning
uurimisulesand
eid ei ole
esitatud.

UurimiskUsimu
sed ja/voi
hUpoteesid on
sOnastatud
uldsonaliselt
ning neil
puudub selge
seos eesmargi,
pealkirja voi
meetodiga.

Eesmark
puudub voi
ei ole t66
pealkirja ja
uurimismeet
odiga
kooskdlas.

Uurimiskusi
musi ega
hUpoteese ei
ole esitatud.

seotud pohimodisteid ja

tutvustatakse varasemaid uuringuid. Sellest peab selguma, mida teema kohta juba
teatakse, kuidas uurimist6d varasemate uuringutega seostub ning miks kasitletavad
moisted ja nendevahelised seosed on t66 eesmargi seisukohalt olulised. Kirjanduse
Ulevaade peab sisaldama kahte alapeatukki: 11 ,Péhimodisted” ja 1.2 ,Varasemad
uuringud“. Molemad alapeatukid peavad tuginema peamiselt asjakohasele
teaduskirjandusele.

Bakalaureusetéos ei ole eraldi teoreetilise raamistiku peatlkki vaja. Té66
kontseptuaalne ja teoreetiline alus tuleb esitada kirjanduse Ulevaates: alapeatikis 1.1
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selgitatakse péhimodisteid ning alapeatukis 1.2 ndidatakse, kuidas t66 seostub
varasemate uuringutega.

Alapeatukk 11 - Pohimoisted. Tooge valja oma td6s kasutatavad peamised
sisulised moisted ja selgitage neid.

Moisteid tuleb selgitada teaduskirjanduse pohjal, mitte Iahtuda sdnaraamatutes
esitatud Uldistest maaratlustest. Naidake, kuidas teadlased on neid moisteid maaratlenud
vOi moistnud. Kui kirjanduses leidub erinevaid maaratlusi voi seisukohti, vorrelge neid ja
selgitage, milline kasitlus sobib teie t66 jaoks kdige paremini.

Kui see on teie t66 seisukohalt asjakohane, kasitlege ka seda, kuidas moistet on
varasemates uuringutes operatsionaliseeritud voi uuritud. Naiteks voivad uuringud
moodta sama madistet erinevalt, keskenduda selle eri tahkudele voi tuvastada seda
empiirilistes andmetes erineval viisil. Vorrelge neid kasitlusi, kui need on teie t66 jaoks
olulised, ja selgitage, millist lahenemist oma t66s kasutate. Metoodilised moisted (nt
eesmargiparane valim ja temaatiline anallus) siia ei kuulu. Neid selgitatakse ja
pohjendatakse peatlkis ,Andmed ja meetodid".

Alapeatukk 1.2 — Varasemad uuringud. Selgitage, mida on varasemates
uuringutes teie teema kohta leitud.

Arge kirjeldage uuringuid Ukshaaval. Kasitlege neid koos ja vérrelge nende
tulemusi. Naidake, millistes kUsimustes varasemad uuringud Uhtivad, millistes jduavad
erinevatele jareldustele ning millised olulised kisimused on veel vastuseta.

Selgitage selle kasitluse pdhjal, kuidas teie 16putd6 suhestub seniste uuringutega.
Kirjanduse Ulevaatest peaks ilmnema, miks teie [6putdo6 fookus vaarib uurimist.

Kvalitatiivse uurimisté6 puhul: selgitage peamisi mdisteid ja seda, kuidas teised
uurijad on teemat kasitlenud. Jalgige, et kirjanduse Ulevaade haakuks t66 tulemustega,
naiteks temaatilise anallusi korral esile kerkinud teemadega.

Kvantitatiivse uurimisté6 puhul: Koondage ja vorrelge varasemate uuringute
tulemusi teie t66 peamiste muutujate vaheliste seoste kohta. Selgitage, miks ja kuidas
vOiks Uks muutuja teist mdjutada. Tooge valja ka muud tegurid, mida kirjanduses
peetakse uuritava tulemuse seisukohalt oluliseks, naiteks alternatiivsed selgitused voi
muud mdjutegurid. Poorake tahelepanu korduvatele mustritele, vastuoludele ja
uurimislinkadele. Kasutage seda kasitlust oma uurimiskisimuse pohjendamiseks.

Koigil juhtudel kehtib sama pdéhindue: [0putdds tehtud valikud peavad tuginema
asjakohastele varasematele uuringutele.

Kasitlege kirjanduse Ulevaates allikaid, mis on otseselt seotud uurimist6d
eesmargiga vOi aitavad selle vajalikkust pdhjendada. Siduge varasemate uuringute
tulemused omavahel nii, et lugeja modistaks, kuidas teie 16putéd fookus neist lahtub.
Vorrelge varasemaid uuringuid ja seostage nende tulemusi omavahel, selle asemel et
neid Uksnes refereerida.

Kuidas tabelit 2 kasutatakse kvalitatiivse ja kvantitatiivse uurimisté6 hindamisel:
kriteerium ,Moisted”“ hélmab kvalitatiivses [6putédés moistete mdadratlusi ja
kvantitatiivses I6putdoés seda, kuidas muutujad on mddratletud ja méédetavaks tehtud.
Kriteerium ,Varasemate uuringute slUntees” tdhendab kvalitatiivses [6putdds
uuringutulemuste koondamist teemade kaupa ning kvantitatiivses I6putdos
eeldatavate tulemuste voi hupoteeside tuletamist, nagu eespool kirjeldatud. Kriteerium
~Seos uurimistéo eesmdrgiga“ kehtib mélema puhul iGhtemoodi.
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Tabel 2

Kirjanduse Ulevaade: hindamiskriteeriumid

Miinimumta

0 punkti

Kriteerium Taispunktidele | Osalistele

vastav tase

punktidele
vastav tase

se

Moisted
(tuginevad

teaduskirjanduse

le)
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Uurimistoo
keskseid sisulisi
moisteid
selgitatakse
arusaadavalt
asjakohase
teaduskirjandus
e pohjal.
Vorreldakse
erinevaid
maaratlusi ja
kasitlusviise
ning vajaduse
korral seda,
kuidas moisteid
varasemates
uuringutes
mooddetud voi
uuritud on.
Loputdds
valitud
lahenemisviis
on selgelt
pdhjendatud.

Keskseid
moisteid
selgitatakse
teaduskirjanduse
pdhjal, kuid
erinevate
maaratluste,
kasitlusviiside voi
modtmisviiside
vordlus on
piiratud voi
[Oputdos tehtud
valikud on
pohjendatud
vaid osaliselt.

Keskseid
moisteid
nimetatakse,
kuid neid
kasitletakse
peamiselt
kirjeldavalt.
Erinevaid
maaratlusi,
kasitlusviise
\Vell
modtmisviise
vorreldakse

vahe voi Uldse

mitte ning
16putdos
tehtud
valikuid ei
pohjendata.

Kesksed
mdisted
puuduvad
vOi nende
kasitlus ei
tugine
asjakohasel
e teadus-
kirjandusel
e.
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Varasemate
uuringute
sUntees

Seos uurimistéd | 5/3/2/0
eesmargiga
KOKKU 15

5/3/2/0 Varasemate

uuringute
tulemusi
vOrreldakse ja
sUnteesitakse,
mitte ei
kirjeldata iga
uuringut eraldi.
Tuuakse valja
olulised
mustrid,
sarnasused,
vastuolud ja/vdi
vastuseta
kUsimused.
Kasitlus naitab
selgelt, kuidas
[Bputdd
paigutub
seniste
uuringute
konteksti ja
kuidas
varasemad
uuringud selle
vajadust
pdhjendavad.
Vajaduse korral
joutakse
sUnteesi pdhjal
pdhjendatud
eelduseni selle
kohta, mida
uuringus
vOidakse leida
voi millisele
kUsimusele
vastata.

Kogu peatuki
valtel on selge
ja jarjepidev
seos kasitletud
kirjanduse ning
uurimistoo

eesmargi vahel.

2. Andmed ja meetodid

Selles peatukis selgitatakse, kuidas uuring labi viidi ja miks valitud meetodid
sobivad uurimisklsimustele vastamiseks. Kirjeldus peab olema piisavalt Uksikasjalik, et
teine uurija saaks tapselt aru, mida tehti ja miks. Kvantitatiivse 10puté6 puhul peab

kirjelduse pdhjal

olema voimalik anallusi

Varasemaid
uuringuid
sUnteesitakse
osaliselt, kuid
kasitlus on
kohati kirjeldav.
Uuringuid
vorreldakse, ent
ilmnenud
mustreid,
vastuolusid voi
vastuseta
kUsimusi ei
arendata
piisavalt edasi.
Varasemate
uuringute seos
[dputddga on
vaid osaliselt
selge.

Suurem osa
kasitletud
kirjandusest on
uurimistoo
eesmargi
seisukohalt
asjakohane, kuid
mones peatuki
osas ei selgitata
seost piisavalt.

korrata;

uurimisprotsess peab olema labipaistev ja kontrollitav.
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kvalitatiivse

Varasemaid
uuringuid
peamiselt
kirjeldatakse,
mitte ei
anallUuUsita.
Jaab
ebaselgeks,
kuidas
varasemad
uuringud
viivad [6putdo
fookuseni voi
pohjendavad
seda.

Moned osad
on
asjakohased,
kuid suur osa
Kirjandusest
on uurimistéoé
eesmargiga
seotud vaid
norgalt.

Puudub.

Seos
uurimistéo
eesmargiga
puudub.

[6putdd  puhul
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Peatlkk algab tavaliselt lUhikese Ulevaatega I6putd6 teema seisukohalt olulisest
uurimiskontekstist, naiteks ettevottest, riigist, tegevusvaldkonnast, organisatsioonist voi
uuritavast uUldkogumist. Kui [6putdd ei keskendu kindlale organisatsioonile ega
tegevusvaldkonnale, nagu vdib olla kontseptuaalse uurimuse véi mitme riigi andmestikul
pohineva uuringu puhul, moodustab uurimiskonteksti uuritav Uldkogum voi andmestik
ise. Sel juhul hinnatakse, kui hasti on seda konteksti kirjeldatud ja uurimist66 eesmargiga
seostatud.

Valitud uurimismeetodit tuleb pohjendada asjakohase metoodikakirjanduse
pohjal. Meetod peab selgelt sobima uurimistéd eesmargi ja uurimisklsimustega.
Bakalaureuset6ds kasutatakse Uldjuhul Uht meetodit, kas kvalitatiivset voi kvantitatiivset,
ning t66d hinnatakse vastavalt tabeli 3 (kvalitatiivne t606) voi tabeli 4 (kvantitatiivne t606)
alusel. Bakalaureusetdos on kombineeritud meetodite kasutamist tungivalt soovitatav
valtida, sest t66 mahu piires on harva véimalik rakendada modlemat meetodit piisava
pohjalikkusega. Kui juhendaja siiski kiildab kombineeritud uurimiskavandi heaks, peab
Ulidpilane selles peatlkis markima, kumb meetod on peamine. T66d hinnatakse peamise
meetodi hindamiskriteeriumide alusel. Teise meetodi kasutamist voetakse arvesse
Uksnes siis, kui see aitab neid kriteeriume taita voi toob nende taitmisel esile puudujaake.

Kvalitatiivse uuringu puhul selgitage, millist taUpi uuring labi viidi, kuidas valiti
osalejad, kuidas koguti andmeid (nt intervjuude, fookusriUhmade, vaatluse vOoi
dokumentide analluUsi abil), kuidas téo6tati valja andmekogumisvahend ning kuidas
andmeid anallusiti (nt temaatilise voi sisuanallusi abil).

Kvantitatiivse uuringu puhul selgitage andmete paritolu, muutujate valikut ja
nende Mmodtmiseks kasutatud naitajaid, valimi moodustamist, andmete puhastamist ja
ettevalmistamist, andmestiku ja valimi kirjeldamiseks kasutatud kirjeldavat statistikat
ning rakendatud analUUsimeetodeid (Nt regressioonanallils, korrelatsioonanallUus voi
hUpoteeside testimine). Kirjeldav statistika iseloomustab andmeid ning kuulub seetottu
siia, mitte tulemuste peatukki. Statistiliste mudelite kasutamisel tuleb selgelt esitada ja
pohjendada nende vérrandid, muutujate teisendused ja mudelite spetsifikatsioonid.

Teiseseid andmeid kasutades selgitage, kust andmed parinevad, miks andmestik
uuringuks sobib, kuidas muutujad valiti ja teisendati ning millised piirangud andmetega
kaasnevad.

Peatlkis tuleb kasitleda uuringu seisukohalt olulisi eetilisi kUsimusi, sealhulgas
teadlikku ndusolekut, konfidentsiaalsust, isikuandmete kaitset, uurija eneserefleksiooni ja
voimalikke kallutatusi ning vajaduse korral tehisintellekti todriistade kasutamist. Siin
hinnatakse selgitust selle kohta, kuidas tehisintellekti kasutamine uuringut mojutas.
Tehisintellekti kasutamise selgitus on eraldi ndutav element, mida hinnatakse punktis 6.
Selle kriteeriumi eest antavad punktid kajastavad peatlkis esitatud eetikakasitluse
kvaliteeti, mitte seda, kas uuring viidi eetiliselt labi. Kui hindaja tuvastab puuduliku
kasitluse asemel sisulise rikkumise, naiteks uuringu labiviimise ilma ndutava ndusolekuta
vOi isikuandmete nduetevastase tootlemise, edastatakse klsimus [dputdokomisjonile.
Seda ei lahendata kaesoleva kriteeriumi punktidega. Kvalitatiivse 16puté6é puhul on
intervjuude transkribeerimine kohustuslik. Salvestised ja transkriptsioonid tuleb sailitada
ning ndudmisel esitada. Kvantitatiivse 16putdéd puhul tuleb sailitada anallUusi aluseks
olnud algandmed ja need ndudmisel esitada.
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Tabel 3

Andmete ja meetodite hindamiskriteeriumid: kvalitatiivsed I16putéod

Kriteerium

Punkt

id

Taispunktidele
vastav tase

Osalistele
punktidele
vastav tase

Miinimumtase

10

O punkti

Ulevaade
uurimiskonte
kstist
(ettevote,
tegevusvaldk
ond, riik vms)

Uurimismeet
odi kirjeldus
ja péhjendus
(miks valiti
see meetod
ja millist
lahenemisviis
i kasutati)

2/1/0.5/
0

4.5/3/1.
5/0

Uurimiskonteksti
kirjeldatakse
selgelt, tuginedes
allikatele voi
statistilistele
andmetele.
Tuuakse valja
konteksti olulised
aspektid ja
selgitatakse
nende seost
uurimistod
eesmargiga.

Meetodivalikut
pdhjendatakse
selgelt
uurimismetoodik
a alase
teaduskirjanduse
pdhjal ning
seostatakse
uurimistoéo
eesmargi ja
eelnevate
peatukkidega.
Nimetatakse
kasutatud
kvalitatiivse
analluusi viis,
naiteks
temaatiline
analtus.

Konteksti
kirjeldus
tugineb
allikatele, kuid
jaab moneti
ebaselgeks voi
ei selgitata
selle olulisi
aspekte
seoses
uurimistdo
eesmargiga.

Meetodit
kirjeldatakse
selgelt ja
seostatakse
moningal
maaral
uurimistoo
eesmargiga,
kuid valikut
pohjendataks
e vaid
osaliselt.
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Konteksti
nimetatakse, kuid
kirjeldatakse
napilt voi ilma
allikatele
tuginemata. Seost
uurimistoo
eesmargiga ei
selgitata.

Meetodit
nimetatakse, kuid
seda peaaegu ei
kirjeldata ega
pdhjendata ning
seos uurimistoo
eesmargiga on
nork voi puudub.

Uurimiskont
eksti

ei kirjeldata
ega esitata
selle kohta
téendus-
materijali.

Meetod jaab
ebaselgeks,
puudub voi
selle valik ei
tugine
teadus-
kirjandusele.
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Valimi voi
osalejate valik
(uuritav
uldkogum,
valimi
moodustamis
eviis ja
pohjendus)

Andmete
kirjeldus
(andmete
kogumise
protsess
ja/voi
andmeallikas)

4/2/1/0

5/3/1.5/
0

Valikukriteeriumi
d on selged ja
pohjendatud.
Nimetatakse
valimi
moodustamise
viis (nt
eesmargiparane
vOi
lumepallivalim)
ning
pdhjendatakse
selle valikut
valimi
moodustamist
kasitleva
teaduskirjanduse
abil. Valimi
suurus on sobiv ja
seda selgitatakse.

Andmete
kogumise
protsessi
kirjeldatakse
sammhaaval, nii
et uuringu
labiviimine

on selge ja
labipaistev.
Andmekogumis
meetod tugineb
teaduskirjandusel
e ning selle
valikut
pohjendatakse
hasti.
Uurimisinstrume
nti (nt
intervjuukava)
kirjeldatakse
selgelt.

Valiku-
kriteeriume ja
valimi
moodustamis
e viisi
kirjeldatakse
teadus-
kirjandusele
viidates, kuid
pohjendus on
puudulik voi
sobib
uurimistéo
eesmargiga
vaid osaliselt.
Selle taseme
punktid véib
anda ka siis,
kui valim on
kavandatust
vaiksem, kuid
seda piirangut
tunnistatakse
ja kasitletakse.

Andmete
kogumise
protsessi ja
meetodeid
kirjeldatakse,
kuid nende
seos
uurimistéo
eesmargiga
jaab nérgaks.
Uurimisinstru
menti voi
andmete
valiku
pohimotteid
kirjeldatakse
ebapiisavalt.
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Valiku-
kriteeriumid voi
valimi
moodustamise
viis nimetatakse,
kuid neid ei
pdhjendata ega
viidata valimi
moodustamist
kasitlevale teadus-
kirjandusele.

Andmeallikat voi
andmekogumism
eetodit
nimetatakse, kuid
andmete
kogumise
protsessi ei
kirjeldata.
Uurimisinstrumen
t puudub voi seda
ei

selgitata.

11

Osalejate
valik jaab
ebaselgeks,
puudub voi
selle
pohjendus
ei tugine
teadus-
kirjandusele.

Kasitlus on
sUsteemitu,
puudub voi
ei tugine
teadus-
kirjandusele.
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EBS

Andmeanali | 5/3/1/0
Usi meetodid

ja péhjendus
(analUusiprot

sessi selge

kirjeldus)

Eetilised 2/1/0.5/
aspektid (0]
(ndusolek,
konfidentsiaa

Isus,

isikuandmete
kaitse, uurija
eneserefleksi

oon,

tehisintellekti
kasutamine)

KOKKU 225

Tabel 4

AnalUusiprotsessi
kirjeldatakse
sammhaaval (nt
temaatilise
anallusi voi
sisuanallusi
etappide kaupa),
sealhulgas seda,
kuidas andmeid
téodeldi ja kuidas
jouti tulemusteni.
Kirjeldus on
piisavalt
labipaistev, et
teine uurija saaks
jalgida ja
kontrollida,
kuidas
tulemusteni jouti.

Kasitletakse koiki
uuringu
seisukohalt olulisi
eetilisi kUsimusi:
teadlikku
ndéusolekut,
konfidentsiaalsus
t, isikuandmete
kaitset, uurija
eneserefleksiooni
ja voimalikku
kallutatust ning
vajaduse korral
tehisintellekti
tooriistade
kasutamist.

AnalUusi
etapid
nimetatakse
ja need
sobivad
uurimistéo
eesmargiga,
kuid kirjeldus
on puudulik:
ei selgu,
kuidas
andmeid
téodeldi ja
kuidas jouti
tulemusteni.

Enamikku
olulisi eetilisi
kUsimusi
kasitletakse,
kuid Uks voi
mitu jaavad
valja voi neid
mainitakse
vaid
pealiskaudselt

AnalUusi
kirjeldatakse
Uksnes
Uldsonaliselt voi ei
sobi kirjeldatud
protseduur
uurimistoéo
eesmargiga.

Eetilisi kUsimusi
Uksnes
mainitakse;
enamikku néutud
aspekte ei
kasitleta voi
kasitletakse neid
pealiskaudselt.

Andmete ja meetodite hindamiskriteeriumid: kvantitatiivsed I6puté6d

Kriteerium Punkti | Taispunktidele
d vastav tase

Ulevaade 2/1/0.5/0 | Uurimiskontekst

uurimiskonteks kirjeldatakse

tist (ettevote, selgelt,

tegevusvaldkon tuginedes

d, rilkk vms)

allikatele voi
statistilistele
andmetele.
Tuuakse valja
konteksti
olulised aspektid
ja selgitatakse
nende seost
uurimistoéo
eesmargiga.

Osalistele

punktidele
vastav tase

i Konteksti

kirjeldus
tugineb
allikatele, kuid
jaab moneti

ebaselgeks voi

ei selgitata
selle olulisi
aspekte
seoses
uurimistéo
eesmargiga.
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Miinimumta
se

Konteksti
nimetatakse,
kuid
kirjeldatakse
napilt voi ilma
allikatele
tuginemata.
Seost
uurimistoo
eesmargiga ei
selgitata.

12

Analuusi-
meetodite
kirjeldus
puudub voi
ei tugine
teadus-
kirjandusele.

Eetilisi
kUsimusi ei
kasitleta.

O punkti

Uurimiskonte
ksti

ei kirjeldata
ega esitata
selle kohta
téendus-
materjali.
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Uurimismeetod  4.5/3/1.5

i kirjeldus ja
pdhjendus
(miks valiti see
meetod ja
millist
lahenemisviisi
kasutati)

Valimi voi
osalejate valik
(uldkogum,
valimi
moodustamise
viis ja
pdhjendus)
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/0

4/2/1/0

Meetodivalikut
pohjendatakse
selgelt
teaduskirjandus
e pohjal ning
seostatakse
uurimistéo
eesmargiga.
Kasutatud
kvantitatiivse
analuusi meetod
(nt
vahimruutude
meetodil
pohinev
regressioonanal
Uus voi
mitteparameetril
ine test)
nimetatakse ja
selle valikut
pdhjendatakse.

Uldkogum ja
valimiraam on
maaratletud.
Valimi suurust,
valikukriteerium
e ja andmeallikat
pdhjendatakse
valimi
moodustamist
kasitleva
teaduskirjandus
e pohjal.

Meetodit
kirjeldatakse
selgelt ja
seostatakse
moningal
maaral
uurimistéo
eesmargiga,
kuid valikut
pohjendataks
e vaid
osaliselt.

Uldkogumit,
valimiraami ja
valiku-
kriteeriume
kirjeldatakse
teadus-
kirjandusele
viidates, kuid
pohjendus on
puudulik voi
sobib
uurimistéo
eesmargiga
vaid osaliselt.
Siin véib anda
selle taseme
punktid ka
siis, kui valim
on
kavandatust
vaiksem, kuid

seda piirangut

tunnistatakse

ja kasitletakse.

Meetodit
nimetatakse,
kuid seda
peaaegu ei
kirjeldata ega
pdhjendata
ning seos
uurimistoo
eesmargiga
on nork voi
puudub.

Uldkogumit
voi valimit
nimetatakse,
kuid seda ei
maaratleta
ega viidata
valimi
moodustamis
t kasitlevale
teadus-
kirjandusele.

Meetod jaab
ebaselgeks,
puudub voi
selle valik ei
tugine
teadus-
kirjandusele.

Valimi valik
jaab
ebaselgeks,
puudub voi
selle
pohjendus ei
tugine
teadus-
kirjandusele.
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Andmete
kirjeldus
(andmete
kogumise
protsess ja/voi
andmeallikas)

Andmeanallusi
meetodid ja
pdhjendus
(analUUsiprotse
ssi selge
kirjeldus)

Eetilised
aspektid
(ndusolek,
konfidentsiaals
us,
isikuandmete
kaitse, uurija
eneserefleksioo
n, tehisintellekti
kasutamine)

KOKKU
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5/3/1.5/0 Andmeallikas on

5/3/1/0

2/1/0.5/0

225

selgelt valja
toodud.
Kirjeldatakse
andmete
puhastamist ja
anallusiks
ettevalmistamist
. Muutujad
maaratletakse ja
kirjeldatakse
selgelt.
Andmestikku ja
valimit
iseloomustataks
e kirjeldava
statistika abil
(keskmised,
standardhalbed,
sagedused).

AnalUuUsi
labiviimise viis
on selgelt
esitatud:
esitatakse
kasutatud
mudeli voi
statistilise testi
spetsifikatsioon,
maaratletakse
muutujad ning
selgitatakse
nende
teisendusi.
Kirjelduse pohjal
on voimalik
analUusi korrata.

Kasitletakse
koiki uuringu
seisukohalt
olulisi eetilisi
kUsimusi:
teadlikku
ndusolekut,
konfidentsiaalsu
st, isikuandmete
kaitset, uurija
eneserefleksioon
i

ja voimalikku
kallutatust ning
vajaduse korral
tehisintellekti
tooriistade
kasutamist.

Andmeallikas
on valja
toodud, kuid
andmete
ettevalmistam
ise kirjeldus
on puudulik.
Kirjeldav
statistika
puudub voi
muutujaid ei
kirjeldata.

AnallUUsimeet
od sobib
uurimistéo
eesmargiga,
kuid mudeli
vOi statistilise
testi
spetsifikatsioo
n voi
muutujate
teisenduste
selgitus on
puudulik.

Enamikku
olulisi eetilisi
kUsimusi
kasitletakse,
kuid Uks voi
mitu jaavad
valja voi neid
mainitakse
vaid
pealiskaudselt

Andmeallikat
nimetatakse,
kuid andmete
puhastamist,
ettevalmista
mist ja
muutujaid ei
kirjeldata.
Kirjeldavat
statistikat ei
esitata.

AnalUusi
kirjeldus on
puudulik voi
segane Voi ei
sobi meetod
uurimistoo
eesmargiga.

Eetilisi
kUsimusi
Uksnes
mainitakse;
enamikku
noutud
aspekte ei
kasitleta voi
kasitletakse
neid
pealiskaudsel
t.

Kasitlus on
sUsteemitu,
puudub voi ei
tugine
teadus-
kirjandusele.

AnalUusi-
meetodite
kirjeldus
puudub voi ei
tugine
teadus-
kirjandusele.

Eetilisi
kUsimusi
ei kasitleta.
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3. Tulemused ja arutelu

Selles peatUkis esitatakse uuringu tulemused ja selgitatakse, kuidas need vastavad
uurimiskUsimustele. Tulemused tuleks esitada uurimiskUsimuste vOi hupoteeside
jarjekorras ning struktureerida kasutatud meetodile sobival viisil: naiteks temaatilise
anallusi puhul teemade ning statistilise analUusi puhul mudelite voi hlpoteeside kaupa.
Kvalitatiivseid I6putdid hinnatakse tabeli 5 ja kvantitatiivseid 10putoid tabeli 6 alusel.

15

Kvalitatiivses uuringus tuleb tulemused koondada teemade voi kategooriate
kaupa ning toetada neid asjakohase tdendusmaterjaliga, naiteks tsitaatide,
tekstikatkendite voi vaatlustega.

Kvantitatiivses uuringus peavad tabelid ja joonised olema selgelt vormistatud ja
pealkirjastatud. Tulemusi tuleb tdlgendada kasutatud analUUsimeetodile sobival viisil. Kui
see on asjakohane, tuleb muutujate, koefitsientide, modjude, seoste vOi muude
analUusitulemuste puhul kasitleda nende suunda, suurust ja statistilist olulisust.

Arutelus tuleb télgendada tulemusi kirjanduse Ulevaate valguses. Selgitage, kas
tulemused toetavad varasemate uuringute jareldusi vdi on nendega vastuolus, kuidas
need aitavad uuritavat teemat paremini mdista ning milline on nende laiem tahendus.

Peatlkis tuleb kriitiliselt kasitleda ka uuringu piiranguid, naiteks valimi suurust,
andmete kvaliteeti, mddtmisprobleeme, meetodist tulenevaid piiranguid, véimalikku
kallutatust, analtUsist valja jdetud muutujaid voi tulemuste Uldistatavust. Piirangud
maaravad selle, mida uuringu pohjal on vodimalik naidata voi jareldada. Jargnev
usaldusvaarsuse ja valiidsuse kasitlus puudutab seda, kui hasti viidi uuring nende piiride
raames labi.

Lopuks tuleb valitud metoodikast [ahtudes hinnata, kui usaldusvaarne on uuring,
kui pdhjendatud on selle pohjal tehtud jareldused ning kui jarjekindlad on saadud
tulemused.

Kvalitatiivses uuringus tahendab see tulemuste usutavuse ja Ulekantavuse, uurija
eneserefleksiooni, tdlgenduste jarjekindluse ning anallUsiprotsessi labipaistvuse
hindamist.

Kvantitatiivses uuringus tuleb hinnata, kas uuringu Ulesehitus vdéimaldab teha
pohjendatud jareldusi, mil maaral saab tulemusi Uldistada, kas valitud naitajad mdéddavad
seda, mida sooviti mddta, ning kas médtmistulemused on jarjekindlad.

Tabel 5

Tulemuste ja arutelu hindamiskriteeriumid: kvalitatiivsed 16putééd

Kriteerium Punkti | Taispunktidele | Osalistele Miinimumtase O punkti
d vastav tase punktidele
vastav tase
Tulemuste 6.5/4/2/ Tulemused on Tulemused on Tulemuste esitus  Tulemuse
esitamine ja o] jaotatud esitatud on ebaselge ning d
tolgendamine selgeteks uurimisklsimus | lugejal ei ole puuduvad
teemadeks voi te vOi teemade vdimalik aru
kategooriateks. kaupa, kuid saada, millised
Iga teemat modnda osa on tulemused
toetavad raske jalgida: vastavad millisele
asjakohased kohati napib uurimiskUsimusel
tsitaadid voi téendusmaterjal | e.
tekstikatkendid. ivoi peab lugeja
Esituse ise jareldama,

struktuur jargib  millise teema
uurimiskUsimusi | juurde tsitaat
vOi hupoteese. kuulub.
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Arutelu ja
vordlus
kirjandusega
(tulemuste
seostamine
moaistete ja
varasemate
uuringutega)

Uuringu
piirangud
(andmed,
muutujad,
maodtmine,
kallutatus,
Uldistatavus)

Uuringu
usaldusvaarsu
se ja jarelduste
pohjendatuse
hindamine

KOKKU
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7/4/2/0

4.5/3/1/0

4.5/3/1/0

225

Tulemused
seostatakse
selgelt
kirjanduse
Ulevaatega ja
neid
analUuUsitakse
pohjalikult.
Selgitatakse,
milles
tulemused
varasemate
uuringutega
Uhtivad voi neist
erinevad.

Piirangud
tuuakse valja,
neid
anallUsitakse ja
kasitletakse
pohjalikult
seoses |6putdd
tulemustega.

Tulemuste
usutavust ja
Ulekantavust,
uurija
eneserefleksioo
ni, tolgenduste
jarjekindlust
ning
analUuUsiprotses
si labipaistvust
kasitletakse
seoses |6putdd
tulemustega.

Tulemused
seostatakse
kirjanduse
Ulevaatega, kuid
neid
analUUsitakse
vaid osaliselt.

Koiki piiranguid
ei tooda valja voi
neid ei kasitleta
seoses
tulemustega.

Enamikku neist
aspektidest
kasitletakse,
kuid nende seos
1Bputdd
tulemustega
voiks olla
selgem.

Tulemused
seostatakse
kirjanduse
Ulevaatega, kuid
neid ei
analUuUsita.

Piirangud
tuuakse valja,
kuid neid ei
analUusita. Moni
nimetatud
piirang ei ole
tulemuste
seisukohalt
asjakohane.

Kasitletakse
monda aspekti,
kuid seos
tulemustega on
ebamaarane,
segane voi ekslik.

Arutelu
puudub.

Piirangui
dei
kasitleta.

Neid
kUsimusi
ei
kasitleta.
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Tabel 6

17

Tulemuste ja arutelu hindamiskriteeriumid: kvantitatiivsed I6puté6d

Kriteerium

Taispunktidele
vastav tase

Osalistele
punktidele
vastav tase

Miinimumtase

O punkti

Tulemuste
esitamine ja
télgendamine

Arutelu ja
vordlus
kirjandusega
(tulemuste
seostamine
moistete ja
varasemate
uuringutega)

Uuringu
piirangud
(andmed,
muutujad,
moodtmine,
kallutatus,
Uldistatavus)
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6.5/4/2/

0

7/4/2/0

4.5/3/1/0

Tabelid on selgelt
vormistatud ja
varustatud
selgitavate
markustega.
Koiki
asjakohaseid
analUusitulemusi
tolgendatakse,
naiteks iga
koefitsiendi
suunda, suurust
ja statistilist
olulisust. Esitus
jargib
uurimiskUlsimust
e vOi hUupoteeside
Ulesehitust.

Tulemused
seostatakse
selgelt kirjanduse
Ulevaatega ja
neid
analUuUsitakse
pdhjalikult.
Selgitatakse,
milles tulemused
varasemate
uuringutega
Uhtivad véi on
nendega
vastuolus.

Piirangud
tuuakse valja,
neid
anallusitakse ja
kasitletakse
pohjalikult
seoses [6putdo
tulemustega.

Tulemused on
esitatud
uurimisklsimus
te voi
hUpoteeside
kaupa, kuid
monda osa on
raske jalgida:
tabelite
pealkirjad voi
tahistused on
puudulikud voi
koefitsiendid
esitatakse ilma
neid
tolgendamata.

Tulemused
seostatakse
kirjanduse
Ulevaatega, kuid
neid
anallUsitakse
vaid osaliselt.

Koiki piiranguid
ei tooda valja voi
neid ei kasitleta
seoses
tulemustega.

Tulemuste esitus  Tulemuse
on ebaselge ning d

lugejal ei ole puuduva
voimalik aru d.

saada, millised

tulemused

vastavad

millisele

uurimisklsimuse

le vOi

hUpoteesile.

Arutelu
puudub.

Tulemused
seostatakse
kirjanduse
Ulevaatega, kuid
neid ei
analUuUsita.

Piirangud
tuuakse valja,
kuid neid ei
analUusita. Moni
nimetatud
piirang ei ole
tulemuste
seisukohalt
asjakohane.

Piirangui
dei
kasitleta.
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Kriteerium

Punktid

Taispunktidele
vastav tase

Osalistele
punktidele

Miinimumtase

18

0 punkti

Uuringu
usaldusvaars
use ja
jarelduste
pohjendatus
e hindamine

KOKKU

4, Kokkuvote

4.5/3/1/0

vastav tase

Seoses [6putdd
tulemustega
kasitletakse, kas
uuringu
Ulesehitus
vOimaldab teha
pohjendatud
jareldusi, mil
maaral saab
tulemusi
Uldistada ning
kas valitud
naitajad
moddavad seda,
mida sooviti
moodta. Samuti
hinnatakse
modtmistulemus
te jarjekindlust.
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Enamikku neist
aspektidest
kasitletakse,
kuid nende seos
16putdd
tulemustega
voiks olla
selgem.

Kasitletakse
monda aspekti,
kuid seos
tulemustega on
ebamaarane,

segane voi ekslik.

Neid
kUsimusi

ei

kasitleta.

Kokkuvote peab andma lugejale: (1) IGhitlevaate sellest, mida uuriti; (2) peamised
tulemused ja selgituse nende olulisuse kohta; ning (3) soovitused huvirUhmadele ja
suunad edasiseks uurimistdoks. Hasti kirjutatud kokkuvote voimaldab lugejal mdista t66
peamisi jareldusi kogu Ioputddd lugemata. Selle peatuki hindamiskriteeriumid on

esitatud tabelis 7.

Tabel 7

Kokkuvétte hindamiskriteeriumid

Kriteerium

Loputodd
kokkuvote (taust,
eesmark,
uurimisklsimuse
d voi hUpoteesid,
meetod, andmed,
valim, peamised
tulemused)

Taispunktidele
vastav tase

3/21/0  Léputddst
antakse loogiline
Ulevaade. Lugeja
mdaistab, mida ja
kuidas uuriti ning
milliste

tulemusteni jouti.
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Osalistele
punktidele
vastav
tase

Kokkuvotte
st
puuduvad
olulised
elemendid.
Monda osa
on raske
moaista.

Miinimumtase

Kokkuvote on
olemas, kuid
katkendlik voi
suures osas
16putdd sisuga
seostamata.
Lugejal ei ole
véimalik aru
saada, mida todés
tehti.

0 punkti

Kokkuvot
e
puudub.
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Tulemuste 4/2/1/0  Kokkuvbdttes Kokkuvdtte  Tulemusi Uksnes  Tulemust
olulisus (vastused tuuakse esile s esitatakse = mainitakse. e olulisust
uurimisklsimuste tulemuste tulemused, = UurimisklUsimuste @ ei
le voi olulisus ja arutelu  kuid ei le ei vastata voi kasitleta.
hUpoteeside peamised rohutata hUpoteeside
kinnitamine voi jareldused. nende kontrollimise
Umberlukkamine Antakse selged olulisust. tulemusi ei esitata
ning laiem maoju) vastused ning tulemuste

uurimisklsimuste olulisust ei

le ja/vdi tuuakse selgitata.

valja, kas

hupoteesid

leidsid kinnitust

vOi lUkati Umber.
Soovitused ja 3/2/1/0 | Soovitused ja Soovitused | Soovitusi ja/vdi Soovituse
edasise edasise ja edasise edasise dja
uurimistéo uurimistéo uurimistoéo uurimisté6 suundi = edasise
suunad suunad on selgelt  suunad on nimetatakse, kuid = uurimisto
(huvirthmad ja esitatud ning esitatud, need on 6 suunad
edasised seostatud kuid nende  Uldsonalised ega puuduva
uurimisvéimaluse tulemuste, seos ole seotud d.
d) arutelu ja tulemuste tulemuste voi

uurimistoo ja aruteluga huvirihmadega.

eesmargiga. on nork.

Arvestatakse

uuringu

piirangutega.

Nimetatakse

huvirGhmad,

kellele soovitused

on suunatud (nt

poliitikakujundaja

d, juhid,

teadlased).

KOKKU 10

5. Too uldine kvaliteet ja sidusus

T66 uldine kvaliteet valjendub oskuses kirjutada [6putd6, mis on algusest |6puni
loogiline. Kdik peatukid peaksid olema omavahel kooskdlas ning neid peaksid Uhendama
samad uurimiskUsimused, eesmark, keelekasutus, teoreetiline alus ja metoodika.
LOoputdd peaks moodustama sidusa terviku, mitte eraldiseisvate peatlkkide kogumi.
Peatlkkide mahud peaksid samuti olema tasakaalus: iga peatuki sdnade arv peaks

vastama selle rollile t66s. Bakalaureusetéé maht on tavaliselt 9000—11 000 sdéna,
arvestatuna sissejuhatuse esimesest sdnast kokkuvotte viimase sonani. S6nade arvu
hulka ei kuulu tiitelleht, tiitellehe pdordleht, sisukord, tabelite, jooniste ja lUhendite
loetelud, kasutatud allikate loetelu, lisad ning vajaduse korral ndoutav t66 Ulevaade ja
ingliskeelne kokkuvote. PeatUkkide soovitusliku mahujaotuse jargi moodustab
sissejuhatus ligikaudu kiimnendiku, kirjanduse Ulevaade veerandi, andmete ja meetodite
peatukk viiendiku, tulemuste ja arutelu peatikk kolmandiku ning kokkuvote
kimnendiku t66 kogumahust. Need proportsioonid on suunis, mitte ndue. Koérvalekalded
on lubatud, kui kasutatud uurimismeetod seda pdhjendab. Kui aga peatuki maht on selle
rolliga vorreldes selgelt ebaproportsionaalne, modjutab see peatukkide tasakaalule
antavat hinnangut. Selles osas hinnatakse 16put6dd tervikuna, keskendudes peatlkkide
omavahelisele sobivusele ja sidususele. Uksikute peatikkide kvaliteeti hinnatakse
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sissejuhatuse ning punktide 1-4 kriteeriumide alusel. Selle osa hindamiskriteeriumid on
esitatud tabelis 8.

Tabel 8

To6 uldise kvaliteedi ja sidususe hindamiskriteeriumid

Kriteerium Taispunktidele | Osalistele | Miinimumtase
vastav tase punktidele
vastav
tase
Sidusus ja 6/4/2/0 | UurimisklUsimus Té6 osad on  Peatikkide vahel | Té6
sisemine ed, eesmark, Uldiselt esineb mitu pohiosad ei
kooskdla kirjanduse kooskdlas ja | vastuolu: nditeks moodusta
(uurimisklsimus kasitlus, meetod @ hasti ei vasta tervikut ning
te, eesmargi, ja tulemused on | seotud, tulemused 166 on
kirjanduse, kogu t606 valtel kuid méned pustitatud labivalt
meetodi ja koosk®dlas ning Uleminekud @ uurimiskUsimust vastuoluline.
tulemuste iga peatukk peatlikkide | ele vdi ei
kooskola; tuleneb vahel on kasutata arutelus
peatukkide loogiliselt ndrgad voi kirjanduse
loogiline eelmisest. T6O Uks Ulevaates
jargnevus) arutluskaik element ei kasitletud
moodustab sobitu allikaid.
sidusa terviku. Ulejaanuteg
a.
Mahtude 4/2/1/0 | PeatUkkide Uks Mitme peatiki Mahtude
tasakaal ja mahud vastavad peatikk on = maht ei vasta tasa-
proportsioonid nende rollile oma rolliga | nende rollile voi kaalustamat
(peatukkide [6putdds ja vorreldes 166 kogumaht us on nii
maht vastab jargivad margataval @ jaab ettenahtud suur, et
nende rollile; t66 Uldjoontes t pikk voi vahemikust I10putdo
kogumaht jaab eespool esitatud  napp ning oluliselt valja. noutud
ettenahtud proportsioone. seda elemendid
vahemikku) To66 kogumaht korvalekalle jaavad
jaab ettenahtud tei ebapiisavalt
vahemikku. pdhjendata. kasitletuks.
KOKKU 10

6. Kirjutamisstiil, vormistus ja viitamine

Jargnevalt on esitatud akadeemilise kirjutamise, vormistamise ja viitamise
miinimumnouded ning nende taitmist hinnatakse samamoodi nagu hindamismaatriksi
teistes osades. Nende taitmist eeldatakse igas I0putdds, mistdttu on selle osa eest
vOimalik saada sisuliste peatukkidega vorreldes vahem punkte. Nouete taitmata jatmine
vahendab t66 professionaalsust, voib kaasa tuua plagiaadi voi allikate viitamata
kasutamise tuvastamise ning raskendab lugejal arutluskaigu jalgimist. Kolme rikkumise
puhul ei soltu tulemus punktidest: valjamodeldud voi viitamata allikad, tehisintellekti
kasutamise selgituse puudumine ning alla 15 allikaga vOi uurimistéé eesmargiga
mitteseotud kasutatud allikate loetelu. Nendel juhtudel on hindamistulemus
.Mittearvestatud” ja hindamine I0peb séltumata teistes osades saadud punktidest.

Vormistamisel ja viitamisel tuleb jargida EBSi akadeemilise kirjutamise ja APA stiili
juhendit, mis pdhineb APA 7. valjaandel ning sisaldab mdéningaid EBSi erireegleid. Allikad
peavad olema sobivad, usaldusvaarsed ning uurimisklsimuse ja uurimisvaldkonna
seisukohalt asjakohased. Teoreetiline ja teaduslik kasitlus peab tuginema eelkdige
teaduskirjandusele. Vajaduse korral voib kasutada ka mitteteaduslikke allikaid, naiteks
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ametlikku statistikat, valitsusasutuste valjaandeid, valdkonnaaruandeid, andmestikke,
erialavaljaandeid ja muid usaldusvaarseid allikaid. Teie vastutate selle eest, et kdik
kasutatud allikad on tegelikult olemas ja neile on korrektselt viidatud. Allikate arvu
hindamisel loetakse kontrollitavaks teadusallikaks eelretsenseeritud teadusajakirja
artikkel, teaduslik raamat voi raamatupeatlkk, eelretsenseeritud konverentsiartikkel voi
doktorité6, mille hindaja saab kasutatud allikate loetelus esitatud andmete pdhjal Ules
leida. Kui uurimiskavand seda pohjendab, voib hindaja pidada taispunktide saamiseks
piisavaks ka teadusallikate vaiksemat osakaalu, tingimusel et kasutatud allikad on
usaldusvaarsed ja uurimistéd eesmargi seisukohalt asjakohased. See voib olla
pohjendatud naiteks juhtumiuuringus, mis tugineb ettevotte aruannetele, digusaktidele
ja valdkonnaandmetele, v6i nii uue teema puhul, mille kohta on veel vahe
teaduskirjandust. Selle osa hindamiskriteeriumid, sealhulgas kolm tingimust, mille korral
on hindamistulemus ,Mittearvestatud”, on esitatud tabelis 9.
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Tabel ©
Kirjutamisstiili, vormistuse ja viitamise hindamiskriteeriumid

Osalistele | Miinimumt Mitte-
punktidel | ase arvestatu
e vastav d

tase

Kriteerium | Punkti | Taispunktid
d ele vastav
tase

O punkti

Keelekasutu 2/1/0.5/ Keelekasutus @ Keelekasut | Sageliesineb Keelekasut —

s 0 vastab us on kohmakaid us ei sobi

(terminoloo akadeemilise vastuvdeta @ VvOi akadeemilis

gia kirjutamise v. Esineb konekeelseid | se teksti voi

jarjepidevus tavadele, on kohmakaid | valjendeid, esineb

; ametlik ja grammatilisel | valjendeid, @ mis kohati valdavalt

akadeemilin t korrektne ja = kuid need raskendavad grammatik

e stiil) lugejale ei takista teksti a-vigu, mis

holpsasti teksti madistmist. raskendava
jalgitav. moistmist. d teksti
moistmist.

Ulevaade 1/0 Ulevaadeon | — — Ulevaade —

1606 esitatud. puudub.

peatukkides

t

sissejuhatus

e lépus

Viidete 3/2/1/0  Kaik viited on = Kasutatud | Kasutatud Tekstisisest = Mitte-

korrektne korrektseltja  allikate allikate e viidete ja arvestatud:

vormistus Uhtselt loetelus voi  loetelus voi kasutatud viidatakse

(tekstisisese vormistatud.  tekstisisest = tekstisisestes allikate véljamodeld

d viited ja esviidetes  viidetes loetelu ud

kasutatud puudub esineb sageli  vahel VoI

allikate moni puuduvaid esineb olematutel

loetelu ning vajalik andmeid véi | olulisi e allikatele

nende andme- vormistus- vastuolusid = voi

omavahelin element. vigu, kuid vOi vigu voi  esitatakse

e kooskola) kasutatud on viidete fakte ja
viitamis- vormistus statistilisi
sUsteem on kogu td06s andmeid
siiski ebalhtlane. ilma viiteta.
aratuntav.
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EBSi
akadeemilis
e
kirjutamise
ja APA stiili
juhendi
jargimine
(kirjatuubid,
reavahed,
paigutus ja
noutavad
166
algusosad:
tiitelleht,
tiitellehe
poordleht,
sisukord,
tabelite
loetelu, kui
tabeleid on
vahemalt
viis, jooniste
ja luhendite
loetelud;
eestikeelset
e [dputdodde
puhul ka
166
Ulevaade ja
ingliskeelne
kokkuvote)

Tehisintelle
kti
kasutamise
selgitus
(eraldi osa
18putdos,
mitte
tiitellehe
podrdel olev
kinnitus;
kirjeldab,
milliseid
tooriistu,
millistes
etappides ja
mis
eesmargil
kasutati)

1/0

1/0.5

Jargitakse
EBSi
akadeemilise
kirjutamise ja
APA stiili
juhendit;
esineb vaid
Uksikuid
vaiksemaid
korvalekaldei
d.

Selgitus on
esitatud ning
kirjeldab
tehisintellekti
kasutamise
protsessi ja
konkreetseid
kasutusviise
selles
16putdos.

Tehisintelle
kti
kasutamise
selgitus on
esitatud,
kuid
sOnastatud
Uldiselt ega
kirjelda
kasutamist
konkreetse
s [6putdos.
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Enamikku —

stiilijuhendi

nduetest ei

jargita.

— Mitte-
arvestatud:
tehis-
intellekti
kasutamise
selgitus
puudub.
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Allikate arv
(asjakohasu
sja
kontrollitav
ate
teadusallika
te osakaal)

KOKKU

21.5/1/
0

10

Vahemalt 30
asjakohast
allikat, millest
vahemalt
75% on
kontrollitava
d
teadusallikad.

20-29
asjakohast
allikat,
millest
vahemalt
50% on
kontrollitav
ad
teadusallik
ad; voi
vahemalt
30
asjakohast
allikat,
millest alla
75% on
kontrollitav
ad
teadusallik
ad.
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15-19
asjakohast
allikat voi
kasutatud
allikate
loetelu,
milles
kontrollitavat
e
teadusallikat
e osakaal on
alla 50%.
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Mitte-
arvestatud:
alla15
allika ja/vdi
kasutatud
kirjandus
ei ole
uurimistédé
eesmargi
seisukohalt
asjakohane
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Punktide kokkuvote

Tabelisse 10 margitakse iga osa eest antud punktid ja I6plik punktisumma.
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Tabel 10
Punktide kokkuvote

Hinnatav osa Maksimaalne Saadud punktid
punktisumma

Sissejuhatus 10
1. Kirjanduse Ulevaade 15
2. Andmed ja meetodid 22.5
3. Tulemused ja arutelu 22.5
4. Kokkuvote 10
5.To66 uldine kvaliteet ja sidusus 10
6. Kirjutamisstiil, vormistus ja viitamine 10
LOPLIK PUNKTISUMMA 100

Lopliku punktisumma teisendamine hindeks

LOPLIK PUNKTISUMMA saadakse sissejuhatuse ja hindamismaatriksi punktide 1-6
eest antud punktide liitmisel. See Umardatakse lahima taisarvuni, kusjuures pool punkti
Umardatakse uUlespoole. Seejarel teisendatakse punktisumma hindeks tabelis 11 esitatud
riikliku hindamisskaala alusel:

Tabel 11

Lopliku punktisumma teisendamine hindeks

| Hinne _ Loplikpunktisumma |
91-100

81-90

71-80

61-70

51-60

50 voi vahem

mTmogoOw>

Léputdd loetakse sooritatuks 16pliku punktisumma alusel. Uksikutele osadele ei
ole kehtestatud eraldi miinimumpunktisummat, seega véivad modne osa tugevused
korvata teiste osade norkusi. Erandiks on hindamismaatriksi punktis 6 kirjeldatud
mittearvestamise tingimused, mille esinemisel hinnatakse 16put6é ,Mittearvestatuks”
sbéltumata Ioplikust punktisummast.

Iga I6putddd hindavad teineteisest sdltumatult kaks hindajat. Mélemad taidavad
hindamismaatriksi tervikuna ning annavad iga osa kohta ndutava kirjaliku tagasiside.

Kui hindamismaatriksi punktis 6 margitakse hindamistulemuseks
.Mittearvestatud” valjamodeldud voi viitamata allikate, tehisintellekti kasutamise selgituse
puudumise vOi ebapiisava voi asjakohatu kasutatud allikate loetelu toéttu, on see tulemus
I6pliku punktisumma suhtes Ulimuslik. Loputdd jaab mittearvestatuks soltumata
I6plikust punktisummast. Kui uks hindaja margib tulemuseks ,Mittearvestatud” ja teine
mitte, siis lahendavad hindajad erimeelsuse arutelukohtumisel ning fikseerivad enne
I6pliku punktisumma kinnitamist, kas tulemus ,Mittearvestatud" jadab kehtima.
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Kui modlema hindaja punktisummad jaavad sama hinde vahemikku, on [6plik
punktisumma nende kahe keskmine, Umardatuna lahima taisarvuni. Pool punkti
Umardatakse Ulespoole.

25

Kui hindajate punktisummad jaavad eri hinnete vahemikesse, hindab [6putdéod
séltumatult kolmas hindaja. Loplik punktisumma on kolme punktisumma mediaan,
Umardatuna lahima taisarvuni. Pool punkti Umardatakse Ulespoole.

Iga [6putdd kohta toimub ulidpilasega eraldi arutelukohtumine. See ei ole ametlik
kaitsmine, vaid vestlus, mille kdigus hindajad veenduvad, et Ulidpilane mdistab oma té66d
ja oskab selgitada selles tehtud valikuid. Arutelukohtumisel osalemine on hinde
kinnitamise eeltingimus: LOPLIKKU PUNKTISUMMAT ei kinnitata enne kohtumise
toimumist. Arutelukohtumine uldjuhul ei muuda kirjaliku I6putdd eest antud LOPLIKKU
PUNKTISUMMAT. Hindajad vdivad seda siiski muuta, kui arutelu annab selleks selge
pohjuse ja muudatuse pohjendus fikseeritakse Kkirjalikus tagasisides. Kui Ulidpilane
kohtumisel ei osale ega esita puudumiseks modjuvat pdhjust, jaetakse LOPLIK
PUNKTISUMMA kinnitamata ning kusimus edastatakse |oputédkomisjonile. Komisjon
maarab, millistel tingimustel voib arutelukohtumise uue aja kokku leppida. Kui hindajad
ei saa kohtumise pdhjal veenduda, et t66 on ulidpilase enda koostatud ja et ta sellest ise
aru saab, edastatakse kiisimus [6putdédkomisjonile.

Hindamismaatriksi koostas EBSi metoodikate labor. Hindajad peavad seda
rakendama jarjepidevalt ja arutama piiripealseid juhtumeid enne hinnete kinnitamist.
Versioon 3, 1. september 2026. See versioon asendab kdik varasemad versioonid,
sealhulgas need, milles nahti ette punktide mahaarvamine.
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Lisa. Ulidpilase teabeleht

mille kéik andmed on

Loputdd esitamisel tuleb sellele lisada teabeleht,
kontrollitud. llma kontrollitud teabeleheta [6putddd vastu ei voeta. Kui teabelehel
esitatud andmed osutuvad ebatapseks, kasitletakse kuUsimust Uliopilasega 16putdd
arutelukohtumisel ja lahendatakse seal. See ei mdjuta t66 eest antavaid punkte.

Tabel 12

Uliépilase teabeleht

Loputddé andmed

Ulidpilase nimi

Oppekava

LOputodd pealkiri

Juhendaja

Loputod keel

Esitamise kuupaev

Pohinaitajad

SAnade arv sissejuhatuse esimesest sdnast kokkuvotte viimase

sdnani, arvestades hindamismaatriksi punktis 5 nimetatud
valjajaetavaid osi (eeldatav maht 9000-11 000 sdna)

Kasutatud allikate loetelus olevate allikate koguarv

Nende hulgas kontrollitavate teadusallikate arv
Kontrollitavate teadusallikate osakaal allikate koguarvust (%)
Uurimismeetod (kvalitatiivne voi kvantitatiivne)

Noutavad elemendid (markige ,Jah” voi ,Ei“)

Ulevaade t66 peatikkidest sissejuhatuse 16pus
Tehisintellekti kasutamise selgitus I16putd6 eraldi osana
Tiitelleht, tiitellehe pdordleht ja sisukord

Tabelite loetelu (kui tabeleid on vahemalt viis), jooniste loetelu
ja luhendite loetelu

TOO6 Ulevaade ja ingliskeelne kokkuvote (eestikeelsete
Idputddde puhul)

Eetiliste kisimuste kasitlus andmete ja meetodite peatukis
Kinnitused (markige ,Jah" voi ,Ei“)

Koik 16putdds viidatud allikad on olemas ja kasutatud allikate
loetelus esitatud andmete pdhjal leitavad.

Intervjuude salvestised ja transkriptsioonid voi kvantitatiivse
anallusi aluseks olnud algandmed on sailitatud ning esitan
need ndudmisel.

Tehisintellekti kasutamise selgituses on tapselt kirjeldatud,
milliseid todriistu, millistes etappides ja mis eesmargil kasutati.

LSputd6 on minu enda koostatud ja ma mdistan selle sisu.
Allkiri

Ulidpilase allkiri ja kuupaev
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Ulidpilase sisestatud teave
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